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Epreuve optionnelle de Philosophie

Vous traiterez au choix, l'un des deux sujets suivants.




SUJET 1

« Les hommes doivent nécessairement établir des lois et vivre selon des lois, sous peine

de ne différer en aucun point des bétes le plus totalement sauvages. La raison en est
qu’aucune nature d’homme ne nait assez douée pour 2 la fois savoir ce qui est le plus
profitable a la vie humaine en cité et, le sachant, pouvoir toujours et vouloir toujours faire ce
qui est le meilleur. La premiére vérité difficile a connaitre est, en effet, que 1’art politique
véritable ne doit pas se soucier du bien particulier, mais du bien général, car le bien commun
assemble, le bien particulier déchire les cités, et que bien commun et bien particulier gagnent
tous les deux a ce que le premier, plutdt que le second, soit solidement assuré. »

Platon

Questions :
1) Dégagez la theése du texte et les étapes de I’argumentation.

2) Expliquez : « I’art politique véritable ne doit pas se soucier du bien particulier, mais du
bien général, car le bien commun assemble, le bien particulier déchire les cités ».

3) Laloin’at-elle qu’un sens juridique ?




SUJET 2

Celui qui se nourrit des glands qu'il ramasse sous un chéne -
et des pommes qu'il cueille sur les arbres de la forét se les est cer-
tainement appropriés . Personne ne peut nier que cette nourriture ne
soit & lui. Je demande donc 3 quel moment elle devient sienne ? Quand

il Ia digtre? quand il la mange ? quand il la fair cuire ? quand il la
rapporte chez lui? ou bien lorsqu’il I'a ramassée ? 11 est évident que
si le fait de la ramasser ne suffit pas i la- rendre sienne, rien d’autre
ne le pourra. Ce #raveil a mis une distinction entre elle et les choses
communes. C'est lui qui y 2 ajouté quelque chose de plus que ce que -
lanatutc,quimlamérecommunedetout,avait&it;parli,dle
reléve désormais de son droit privé. Dira-t-on qu’il n'avait ancun droit
icaglandsouiccspommsqu'ils‘stainsiappmpﬁ(s,pamqu’ﬂ
n'avait pas le consentement de I'ensemble du genre bumain pour les
ﬁiresiens?Etzit—ccdonc-nnvoldcprendzeainsipoursoicequi
appartenait i tous en commun ? Si un tel consentement avait &té néces-
saire, 'homme serait mort de faim en dépit de P'abondance dont Dieu
Favait pourvu. Nous voyons, dans le cas des terres communer qui res-
tent telles par contrat, que c’est le fait de prendre une partie de ce
qui est commun, et de la faire sortir de I'état oit la pature la laisse,
qui est & Forigine de la propriézé; car sans cela, ce qui est commun n'est
d’aucun usage - Et le fait de prendre telle ou telle partie ne dépend
pas du consentement exprés de Pensemble des copossesserzs. Ainsi,
I’hetbe qu'a broutée mon cheval, la toutbe que mon serviteur a cou-
pée , et le minerai que j'ai extrait dans rout endroit ol 'y avais un
droit en commun avec d'autres, deviennent ma propriété, sans que qui-
conque me-lattribue ou y consente. En les faisant sortic de cet éeat
commun ol ils'se trouviient, le” #ravail, qui”était ‘mien; a #&bli sur
eux ma propriété,

LOCKE

1°) Dégagez I’idée directrice du texte et les étapes de I’argumentation. (7 points)

2°) Expliquez : - o
« Ce fravail a mis une distinction entre elle et les choses communes. C’est lui qui y a

ajouté quelque chose de plus que ce que la nature, qui est la mére commune de tout, avait

fait ; par 13, elle reléve désormais de son droit privé ». . .
« Etait-ce donc un vol de prendre ainsi pour soi ce qui appartenait a tous en

commun ? » (5 points)

3°) Essai. Le refus du travail a-t-il un sens ? (8 points)




